THEORETISCHE PHYSIK

GLEICH PRAKTISCHE
SCHARLATANERIE?

von Professor Dr.-Ing. Horst Preu8ker, Halstenbek

Immer wieder wird raum&ezeit von Physikern, Mathematikern,
Ingenieuren gefragt, warum die kritische Auseinandersetzung —
besonders mit der Physik Einsteins und den darauf basierenden
Trugschliissen — in den letzten Jahren nicht fortgesetzt wurde.
War doch raumé&zeit schon einmal Mitveranstalter eines ersten
(und bisher einzigen) Kongresses in Miinchen, in dem sich nam-
hafte Wissenschaftler aus aller Welt mit den Fehlern und Unsin-
nigkeiten Einsteinscher Theorien auseinandersetzten. Die
Erklarung fiir das jahrelange Schweigen ist einfach: Es fehlte an
neuen Argumenten. Die Wiederholung der Argumente gleicher
Autoren ist einem kritischen Leserpublikum nicht zumutbar. Jetzt
ist mit Professor PreuRker ein neuer Autor zu raumé&zeit gestos-
sen, der nicht nur eine kréftige Sprache spricht (wie wir sie
lieben), sondern auch mathematisch gerade riickt, was ganze
Generationen von Physikern {ibersehen, wenn sie verklart von
dem Genie Einstein sprechen, dessen Theorien sie so wenig
verstanden haben wie alle anderen Menschen auch. Hier ist Pro-
fessor Preuflkers erste Arbeit:

ie Theoretische Physik

der Elementarteilchen

und der Quantenphysik
nach Einstein, Planck und Hei-
senberg ist mathematisch und
physikalisch falsch, beruht auf
eklatanten Rechenfehlern, laRt
die Grundgesetze der elektroma-
gnetischen Felder unberticksich-
tigt und wird von den Theoreti-
kern  kritiklos und unter
Ubernahme der Irrtiimer der
Vorgénger weiter verbreitet. Die
Aussagen der Theoretiker gipfeln
darin, man sei am Ende der Ma-
thematischen Physik angekom-
men! Meine Herren! Sie hatten
bisher noch nicht die Ehre, von
Mathematik etwas zu verstehen!
Ich erlaube mir hier an Sie die
Mitteilung: Ich habe die Mathe-
matik in die Theoretische Physik

am 9. November 1989, zufillig
am Tag der Wende, eingefiihrt!

In der Quantenphysik heif3t es,
diese beruhe auf der Relativitats-
theorie Einsteins und den Un-
schiarferelationen Heisenbergs!
Beide Grundlagen sind falsch,
weil beide Theoretiker die Ma-
thematik nicht gekonnt haben,
zumindest einen Blackout hat-
ten! Das haben die kritiklosen
Abschreiber und Trittbrettfahrer
der Wissenschaft, was die Theo-
retiker allesamt sind, offenbar
noch nicht begriffen!

Lorentztransformation
von Einstein falsch
gelost!
Wenn Sie sich einmal die Lo-
rentztransformation ansehen:

v X-v-t

ToNa- v/c)?

so ist diese eine lineare Glei-
chung mit zwei Variablen und
den Konstanten v und c. Es ist
falsch, nach Einstein die Kon-
stanten fiir v = ¢ einzusetzen und
den SchluR zu ziehen, dafiir sei
x'= unendlich, weil der Nenner
null wird! Zur Lésung der vorlie-
genden Gleichung braucht man
eine zweite Gleichung! Diese ist
Einstein selbst bereits bekannt
gewesen! Er hat offenbar nur
vergessen, sie hinzuschreiben!
Diese zweite Gleichung lautet
dx/dt = ¢ und besagt, dafl die
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Lichtgeschwindigkeit im Inertial-
system konstant ist! Von aller-
grofter Tragweite ist die Tatsa-
che, daR diese Gleichung eine
Differentialgleichung ist und daf§
damit auch die Lorentztransfor-
mation in die Form der Differen-
tialgleichung tibergehen muf!

Wenn man jetzt — im Gegen-
satz zu Einstein und allen Theo-
retikern des vergangenen 20.
Jahrhunderts - richtig weiter
rechnet, so ergibt sich

dx' = dx—v-dt _ dx-—(v/c)-dx
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oder
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Lehrsatz: Die Quadrate der vom
Licht zuriickgelegten Wege im
bewegten System x' verhalten
sich zu den Quadraten der im ru-
henden System zuriickgelegten
Wege x wie

xX)2 _ c-v
(x) T oc+v

also wie die Differenz zur Sum-
me der Relativgeschwindigkeit v
und der Lichtgeschwindigkeit c.

Damit ist x' bei v = ¢ nicht un-
endlich, sondern null! Dieser
Fehler ist sicherlich etwas grofer
als ,klein von héherer Ord-
nung”!

Es bleibt des weiteren die Zeit
nicht stehen, es sind auch Raum
und Zeit nicht verkniipft; weiter
ist auch das Gleichungssystem
kein normales, die Gleichung ist
vielmehr eine Differentialglei-
chung mit den Grenzen von Be-
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